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А. Е. Дудин  
Государственный археологический музей-заповедник «Костенки»,  

Воронеж

КУЛЬТУРНЫЕ СЛОИ И ГОРИЗОНТЫ  
В ЗАПАДНОЙ ЧАСТИ СТОЯНКИ КОСТЕНКИ 11 

(АНОСОВКА 2): СТРАТИГРАФИЯ, ХАРАКТЕР  
РАСПРОСТРАНЕНИЯ, КУЛЬТУРНЫЙ ОБЛИК

DOI: doi.org/10.31600/978-5-9273-2863-5-2019-36-39

К настоящему времени не до конца ясным остается ответ 
на вопрос о количестве выявленных культурных слоев и куль-
турных горизонтов в пределах площади стоянки Костенки 11. 
И это несмотря на тот факт, что археологическое исследова-
ние памятника продолжается с перерывами в течение доста-
точно длительного периода времени – с начала 1950-х гг. про-
шлого века. Открытие в центральной части площади стоянки 
остатков костно-земляного комплекса Ia культурного слоя 
определило приоритеты исследования на многие годы. По-
следующая его музеефикация и строительство здания музея 
объективно ограничили возможности по планомерному вы-
явлению и изучению культурных горизонтов средне-нижней 
части стратиграфической колонки на значительной площа-
ди памятника. В дополнение к этому, часть площади стоян-
ки в настоящее время занята усадьбами и асфальтированной 
дорогой. 

Сложившееся к концу 1970-х годов прошлого века пред-
ставление о структуре стоянки в контексте определенных куль-
турных горизонтов базируется на константе наличия как ми-
нимум семи слоев [Рогачев, Попов, 1982. С. 116–132]. Из них 
шесть в той или иной степени выявлены в центральном сек-
торе стоянки, вдоль гребня мыса ее местоположения. К чис-
лу основных проблемных моментов, расшатывающих эту кон-
станту относятся: вопрос о наличии культурного горизонта в 
«нижнем» гумусе, ограниченная площадь исследования ниж-
них культурных горизонтов изолированными в плане шурфа-

© Дудин А. Е., 2019
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ми; значительная рассеянность по мощности отложений гори-
зонта находок третьего культурного слоя; неясность в вопросе 
о том, как соотносятся два верхних культурных слоя стоянки.

Главная цель данной работы – представить результаты ана-
лиза текущей ситуации по итогам исследований западного 
участка стоянки, расположенного вверх по склону, за западным 
фасадом здания музея. Основанием для такого выбора явился 
тот факт, что в течение последних 15 лет на его площади прово-
дились полевые археологические работы, в том числе с заклад-
кой шурфа и раскопа с задачей прояснения стратиграфических 
позиций культурных слоев и горизонтов находок до нижней гу-
мусированной толщи включительно. В этом отношении этот 
сектор стоянки дает возможность рассмотреть совокупность 
данных по шурфам и раскопам прошлых лет и современного 
этапа исследований. Основными источниками информации по 
археологическим исследованиям последних лет стали полевые 
отчеты о раскопках стоянки в 2004, 2014–2017 гг. 

Основой базы данных, использовавшейся в настоящем ис-
следовании относительно определения общего количества и 
условий залегания культурных горизонтов, стали результаты 
полевых работ 2014 года и, конкретно, изучения материалов 
локального раскопа площадью 32 кв.м, заложенного с задачей 
вскрыть все пласты культурных отложений, включая возмож-
ные в нижней гумусированной толще. На стадии сравнитель-
ного анализа была предпринята попытка стратиграфической 
корреляции горизонтов находок средне-нижней части рассмо-
тренных в работе профилей, включая (по верхним позициям) 
культурный горизонт, ассоциируемый с третьим культурным 
слоем. Также были определены реальные контексты несоот-
ветствий в отношении разделения верхнего культурного слоя 
стоянки на два отдельных – Ia (первого «а») и Ib (первого «б»), 
как минимум, применительно к западной части памятника.

Предварительное заключение по промежуточным итогам 
исследования не выглядело оптимистично. Стратиграфиче-
ская и археологическая составляющие объективно не соот-
носились с классической схемой «шести главных» («северной 
пункт» по факту стратиграфического отсутствия исключаем) 
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культурных слоев, нежели ее подтверждали. На значительной 
части стратиграфических уровней позиционирования куль-
турных горизонтов и культурных слоев наблюдались контек-
сты, позволяющие создавать разные варианты интерпретаций 
их единства или разделения. 

Итоговая конфигурация структуры памятника, в его запад-
ной, верхней по склону мыса местоположения части, пред-
ставляется следующим образом:

– горизонт находок в нижнем гумусе (раскоп 2014 года);
– V (пятый) культурный слой. В реальности – горизонт на-

ходок (2014 год). Стратиграфически связан с гумусированным 
горизонтом, определяемым автором, как «верхняя гумусиро-
ванная толща».

– IV (четвертый) культурный слой. Проявляется как го-
ризонт находок в контактной зоне не слоистых отложений и 
«верхнего» гумуса (2004, 2014 гг.). Четко коррелируется с тон-
кой прослойкой с линзами оглеения;

– III (третий) культурный слой. Горизонт находок. Вклю-
чен в средне-нижнюю часть не слоистых покровных суглин-
ков; мощность – до 80–120 см, в двух литологических гори-
зонтах. По верхним позициям залегания – типичные формы 
орудий для этого слоя. По низам стратиграфически контак-
тирует на ряде участков раскопа 2014 г. с верхним уровнем на-
ходок V (пятого) культурного слоя. Актуальным остается во-
прос о его единстве.

– II (второй) культурный слой. Представлен линзовидны-
ми скоплениями с насыщенным углистым заполнением и 
окраской охрой. Залегает в среднем на 50-80 см ниже третье-
го костно-земляного комплекса Ia культурного слоя;

– Ia (первый «а») культурный слой. Остатки костно-
земляного комплекса in situ;

– Ib (первый «б») культурный слой. Признаки наличия не 
обнаружены.

В дополнение к итоговой ситуации. В 2017 году, в северо-
восточном секторе раскопа 2014–2018 гг., была произведена 
зачистка и углубление локального стратиграфического шур-
фа 2015 года в периферийной зоне третьего костно-земляного 
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комплекса Ia культурного слоя. Стратиграфия и представлен-
ность культурных горизонтов на этой площади – резко отлич-
на от вышеописанных.
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